Информация о проведенных контрольных и экспертно-аналитических мероприятиях за 2 квартал 2017 года 
Контрольно-счетная палата города Урай как орган внешнего финансового контроля образована Думой города Урай (Решение от 15 марта 2012 года №19) и подотчетна ей.

Настоящая информация подготовлена в соответствии с требованием пункта 2 статьи 23 Регламента Контрольно-счетной палаты города Урай, утвержденного приказом председателя Контрольно-счетной палаты города Урай 03.04.2012 №2 (в редакции от 22.09.2015 №18). 

Работа Контрольно-счетной палаты города Урай осуществлялась в соответствии с планом работы на 2017 год и строилась на основе принципов законности, объективности, независимости, гласности и последовательной реализации всех форм финансового контроля: предварительного, оперативного (текущего) и последующего.

1. Контрольно-счетной палатой города Урай в соответствии с утвержденным планом работы на 2017 год в период с апреля по июнь 2017 года включительно было проведено 1 (одно) контрольное мероприятие: 
1.1. Внешняя проверка отчета «Об исполнении бюджета городского округа город Урай за 2016 год».

Объем проверенных средств составил 3 834 734,5 тыс. рублей.
Общий объем выявленных нарушений и замечаний составил 13 289,5 тыс. рублей, выразившихся в безрезультативных расходах бюджетных средств в связи со списанием невостребованных, но выполненных и оплаченных в период с 2002-2011 годы проектно-изыскательских работ, проектно-сметной документаций на сумму 11 258,7 тыс. рублей, нарушения требований Федерального закона от 06.12.2011 №402-ФЗ «О бухгалтерском учете», Инструкции №191н, Методических указаний по проведению инвентаризации имущества и финансовых обязательств, утвержденных приказом Министерства финансов Российской Федерации от 13.06.1995 №49, а также установлено наличие движимого имущества на сумму 1 585,1 тыс. рублей, находящегося в пользовании Думы города Урай, но не переданного (закрепленного) ей и как следствие, не отраженного в Справке о наличии имущества и обязательств на забалансовых счетах по счету 01 «Имущество, полученное в пользование».
Кроме того, установлено искажение показателя формы 0503369 «Сведения по дебиторской и кредиторской задолженности» в части дебиторской задолженности консолидированной годовой бюджетной отчетности города Урай на начало года в сумме 289,0 тыс. рублей, на конец года – 445,7 тыс. рублей.
2. В рамках проведения экспертно-аналитических мероприятии во 2 квартале 2017 года Контрольно-счетной палатой проведены:

2.1.
Внешняя проверка отчета «Об исполнении бюджета городского округа город Урай за I квартал 2017 года»;

2.2. Обследование отчета о рациональном использовании муниципального имущества администрации города Урай за 2016 год;

2.3.
Аудит в сфере закупок в МБДОУ детский сад №19 «Радость».
2.4.
В рамках предварительного контроля во 2 квартале 2017 года Контрольно-счетной палатой проведено 11 финансово-экономических экспертиз проектов нормативных правовых актов Думы города Урай и администрации города Урай, в том числе:
· 1 экспертиза на проект решения Думы города Урай «О внесении изменений в бюджет городского округа город Урай на 2017 год»;
· 1 экспертиза на проект решения Думы города «О предложениях о внесении изменений в муниципальные программы»;

· 1 экспертиза на проект решения Думы города «О применении отдельных приложений к решению Думы города Урай» «О бюджете городского округа город Урай на 2017 год и на плановый период 2018 и 2019 годов»;
· 2 экспертизы на проекты постановлений администрации города Урай «О выделении средств из резервного фонда»;
· 6 экспертиз о внесении изменений в муниципальные программы.
Объем обследованных средств составил 911 086,5 тыс. рублей.
В результате аудита закупок выявлены следующие нарушения и недостатки:

1. В нарушение ч. 3, п. 13, ч. 2 ст. 103 Федерального закона №44-ФЗ Заказчиком в течение 3 рабочих дней с даты приемки поставленного товара, выполненной работы, оказанной услуги в федеральный орган исполнительной власти, осуществляющий правоприменительные функции по кассовому обслуживанию исполнения бюджетов бюджетной системы Российской Федерации, для включения в реестр контрактов не направлялся документ о приемке поставленного товара, выполненной работы, оказанной услуги.

2. В нарушение ч. 3 ст. 103 Федерального закона №44-ФЗ Заказчик направлял информацию в федеральный орган исполнительной власти, осуществляющий правоприменительные функции по кассовому обслуживанию исполнения бюджетов бюджетной системы Российской Федерации с нарушением сроков.

3. В нарушение частей 1, 3 ст. 94 Федерального закона №44-ФЗ приемка выполненных работ Заказчиком осуществлена без проведения экспертизы результатов выполненных работ.

4. В нарушение ст. 7, ч. 1, 7, 9, 11 ст. 94 Федерального закона №44-ФЗ, п. 3 Положения №1093, Заказчиком не размещались отчёты об исполнении договоров и (или) о результатах отдельного этапа его исполнения.

5. В нарушение п.п. 10, 13 ч. 2, ч. 3 ст. 103 Федерального закона №44-ФЗ, п.п. «к», «н» п. 2 Правил ведения реестра контрактов, Заказчик по результатам регулярной (ежемесячно) приемки и оплаты оказанных услуг не направлял в установленные сроки в Федеральное казначейство информацию о такой оплате и приёмке.

6. Нарушение ч. 2 ст. 34 Федерального закона №44-ФЗ в части отсутствия в договорах обязательных условий, что цена контракта является твердой и определяется на весь срок исполнения контракта.

7. В нарушение ч. 1 и 2 ст. 73 БК РФ Заказчиком в реестр закупок занесены данные не по всем договорам, заключенным без проведения конкурентных процедур, а также не заносились данные о местонахождении поставщиков (исполнителей, подрядчиков).
Также при аудите закупок было установлено завышение цен по 4-м гражданско-правовым договорам на поставку игрового оборудования (по сравнению со среднерыночной стоимостью, разница составила – 325,2 тыс. рублей, без учета доставки и налогов) при осуществлении закупки у единственного поставщика, что противоречит принципу эффективности использования бюджетных средств, установленному ст. 34 Бюджетного кодекса Российской Федерации.

По результатам аудита в сфере закупок информация и материалы, указывающие на наличие признаков административного правонарушения, предусмотренных Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях были направлены в Службу контроля Ханты-Мансийского автономного округа – Югры для решения вопроса о возбуждении административного производства.

